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 ـ تخصصی علمی ۀنامسال
 0414سال ، 8 ۀشمار، تمشهسال 

از جهت اختصاص به « لا ضرر»بازخوانی حدیث 
اس با تأکحق    1بر فرهنگ دوران صدور  دیالن 

  _____________________ 2مسعود عطّارمنش  _____________________ 
 دهیچک

. رودیبه شمار م یپرکاربرد در استنباط احکام شرع ثیاز احاد « لا ضرر» ثیحد
مرتبط با احکام شرع دانسته و با  یرا ناظر به ضررها ثیحد نیمشهور متأخران، ا
اند. اما زده قیدرا به حالت نبود ضرر  یاز احکام شرع یاریاستناد به آن، بس

ن را مکلفان اختصاص داده و آ ینیرا به روابط طرف ثیحد نیا هان،یفق یبرخ
اند. نظر به کاربرد دانسته یاحکام شرع ریبا سا فیرد هم یشرع یحکم انگریب

آن  رامونیپ حیصح کردیرو  نییتع ،یدر استنباط احکام شرع ثیحد نیفراوان ا
مکلفان، امکان  ینیآنکه در صورت اختصاصش به روابط طرفاست؛ چه یضرور

که به روابط  یضرر یهمچون وضو  یحکم موضوعات اطاستنب یاستناد به آن برا
 یهاگزارش یبا گردآور ،ی. باررودیم نیمکلفان ارتباط ندارند از ب ینیطرف

                                                      
 14/12/1041 یید مقاله:أتاریخ ت                                                           11/5/1041 . تاریخ دریافت مقاله:1
             MASOUDATTARMANESH2@GMAIL.COMامام محمّد باقر یفقه ۀمدرس ۀآموختدانش. 2



 

 

سال 
شتم

ه
مار

، ش
، 8 ۀ

سال 
140

4
 

52 

و با درنظرداشتن برداشت عرف  نیقیفر  ییو روا یدر منابع فقه« لا ضرر» ثیحد
به  ثیحد نیادعا نمود ا توانیم ث،یبه دوران صدور حد کینزد  ایدوره هم
متأخران  ۀنیشیب رسدیبه نظر م نیمکلفان اختصاص دارد؛ بنابرا ینیطرف طرواب
مستند  ثیحد نیرا به ا یره به خطا برده و فروعات ثیحد نیا ریدر تفس ه،یامام

 .اند که از موضوع آن خارج استکرده
 ،یفعل ضرر ،ینیالناس، روابط طرف، حق«لا ضرر» ثیحد :واژگان کلیدی

 .یحکم ضرر
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 مقدمه

قرار گرفته و در سرتاسر فقه بدان  نیقیفر اندیشمندانمورد توجه  ربازیاز د« لا ضرر» ثیحد
 اندقرار داده یثیحد ۵ ۀعامه آن را در زمر شمندانیاند یاستناد شده است؛ تا بدانجا که برخ

 نیاز ا طفروعات قابل استنبا، شیعهدانشمندان  یبرخ نی؛ همچن1مدار آنهاست ریکه فقه دا
 داریرا پد ثیحد نینکته، ضرورت بحث از ا نیا 2.انددانستهقابل شمارش یررا غ ثیحد

 .سازدیم

مرتبط با احکام شرع ناظر دانسته و  یرا به ضررها ثیحد نیا، شیعهمتأخر  هانیفق مشهور
سو،  گریاند؛ در ددانسته دیاز احکام شرع را به حالت نبود ضرر مق یاریاساس، بس نیبر هم
مکلفان ناظر  ینیمرتبط با روابط طرف یرا به خصوص ضررها ثیحد نیا شانیاز ا یشمار

 وجهیرا ب ثیحد نیبا استناد به ا ینمودن احکام ضرر یرو، نف نیاند و از همدانسته
 اند.شمرده

نشود، منشأ انحراف در فهم  دهیفهم یخوببه، یدلالۀ گستر نیبا ا یثیاگر مفاد حدد، یتردیب
به  گریمهم، نگارنده را بر آن داشت تا بار د نیاز احکام شرع خواهد شد. ا یادیشمار ز

 لیرا در حد توان تکم نیشیپ قاتیموجود در تحق یهایو کاست ندیبنش ثیحد نیا یبررس
 کند.

از  ، وسند، متن و دلالت پرداخته شده ۀبه حوزث، یحد نیا رامونیشده پانجام قاتیدر تحق
حجم را به خود اختصاص داده است.  نیشتریب، یدلال ۀط به حوزمربو یهابحثان، یم نیا

است  تلاش شدهپرداخته شده و  ثیحد نیا یدلال ۀعمدتاً به جنب زیسطور ن نیدر ا
از وجود ن، یقیفر ییدر منابع روا وجوجست به اثبات رسد. الناساختصاص مفاد آن به حق

مختلف به دست  قیطر ۰۴از  شیکه از ب دهدیخبر م ثیحد نیا یگزارش متفاوت برا ۷۱
 ۷۱برخی از این  .دهدیم یجا الصدوریقطع ثیاحاد ۀرا در زمر ثیحد نیو ا دهیرس

                                                      
 .۵۵، ص۷، جكشف المشكل من حدیث الصحيحينجوزی، . 1
 .۵۶۵، صمشارق الأحكامنراقی،  .2
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 یول کنند، به طور ویژه ایفای نقش میالناسبه حق ثیحد نیدر اثبات اختصاص ا گزارش،
 1.شودیاز آنها مشاهده نم یاثر انینیشیقات پیدر تحق

قرائن ث، یصدور احاددوران به  کینزد ای دورههم یوجو در منابع فقهجستگر، ید یسو از
 قاتیدر تحق زیکه آن ن دهدیبه دست م ثیحد نیمفاد ا نییرا در تع یدرخور ذکر یمتنبرون

 مورد توجه قرار نگرفته است. انینیشیپ

و  یمتنو قرائن درون« لا ضرر» ثیحد اتیسخن آنکه، با نظرداشت مجموع نقلکوتاه
مکلفان اختصاص  ینیبه روابط طرف ثیحد نیادعا نمود ا توانیموجود در آنها، م یمتنبرون

 یبه معنا« لا ضرر و لا ضرار»دگاه، ید نیا بر پایۀ. شودیم ادیالناس دارد که از آن به حق
. ۷ دارد: امدیمعنا، سه پ نینامشروع بودن ضرر و ضرار است. به باور نگارنده، اطلاق ا

. جواز دفع و رفع ضرر برای 3. لزوم تدارک ضرر بر فاعل زیان؛ ۵حرمت اضرار به غیر؛ 
نگارش  ازمندیسه مطلب و حدود و ثغور آن، ن نیبر ا ثیدلالت حد یچگونگدیده. زیان
 .نوشتار خارج است نیمستقل بوده و از موضوع ا یامقاله

 پیشینه

 یاست، ول قرار گرفته نیقیفر اندیشمنداناد مورد استن ربازیاز د« لا ضرر» ثیهرچند حد
پرداخته را محقق  ثیحد نیمفاد ا یبه بررس یکه به شکل جد یکس نخستینبتوان  دیشا
ان، ینیشی، نسبت به پ-خودشان یطبق ادعا- شانیا 2دانست.« صولالأ نیقوان»در  یقم

 1.تتر بحث نموده اسمفاد آن مفصل رامونیپ

عبارتند از: اند، پرداخته ثیحد نیا یصورت مستقل به بررسکه به یقاتیچند نمونه از تحق
 خیش ۀنوشت، «لا ضرر قاعدة  ». ۵ی؛ انصار خیش ۀنوشت، «في قاعدة لا ضرر رسالة  ». ۷

                                                      
علمیدۀ ، مرکز مددیریت حدوزۀ «الناساختصاص لا ضرر به حق»توضیح بیشتر، ر.ک: عطارمنش، رسالۀ  .1

 ش.1042قم، 
 .115و  141، صص 1، جالقوانين المحكمة في الأصول. قمی، 2
 .115. همان، ص3
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 ۀقاعد». ۰ی؛ نیامام خم ۀنوشت، «الضرر یقاعدة نف يالدرر ف بدائع». 3ی؛ اصفهان عةیالشر
رساله نسبت به  نیترکه جامع یستانیالله ستیدرس اصول آ راتیتقر، «لا ضرر و لا ضرار

نگاشته در این باره  زین پرشماری یهانامهانیمقالات و پا. ۵؛ است انینیشیپ یهانگاشته
حاضر کاملًا  ۀبا مقال کردشانیو رو استناظر  ثیحد نیشده که عمدتاً به فروعات ا

 متفاوت است.

 یخال یجاافته، یسامان  ثیحد نیا رامونیکه پ بسیاریسودمند  قاتیتحق رغمیعل، یبار
 :شودیمزبور مشاهده م قاتیدر تحق یاساس ۀدو نکت

 .نیقیدر منابع فر ثیحد نیکامل متون و اسناد مختلف ا یگردآورالف( 

 .ثیصدور حد یدرک بهتر فضا یبرا، یمتنو برون یمتنشواهد درون یگردآورب( 

 لیتشک ۀویاز ش یریگو بهره نیقیگسترده در منابع فر یوجونموده تا با جست تلاش نگارنده
را گرد آورده، و از  ثیحد نیا رامونیموجود پ یمتنو برون یمتنقرائن درون، یثیحد ۀخانواد

 .الناس را به اثبات برساندبه حق« لا ضرر» ثیرهگذر اختصاص حد نیا

 1مفهوم شناسی

است که در آن  یثیبحث، هر حد نیدر ا« لا ضرر» ثیحدمقصود از : «لا ضرر»حدیث 
 تواندیم، یکل ینف نیشده است. ا ینف یکل یصورت کبراضرر زدن، به ایمفهوم ضرر 

شکل به ایو  حیشکل صربه تواندیم نیباشد؛ همچن قیو تطب لییهمراه با تذ ایو  ییتنهابه
 .ردیگیحالات را فرام نیا یدر کلام باشد؛ چراکه ملاک بحث، تمام یمطو یکبرا

ضَارَّ والِدَة  »همچون ، یدر کتب اصول یادشده اتیو روا اتیاز آ یبرخب، یترت نیبد لا ت 
ود  لَه  بِوَلَدِه از بحث خارج  1«م  لا آثِ  وَ  ار  ضَ م   رَ یغَ  فسِ الن  کَ  ارَ الجَ  ن  إ»و  2«بِوَلَدِها وَ لا مَوْل 

                                                      
خدود انجدام داده اسدت؛ ر.ک:  0شناسی این مقاله را با تفصیل بیشدتر در رسدالۀ سدطح نگارنده، مفهوم .1

 ش.1042، مرکز مدیریت حوزۀ علمیۀ قم، «الناساختصاص لا ضرر به حق»عطارمنش، رسالۀ 
 .۵33. سورۀ بقره، آیۀ 2
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عت یطب آنکهیاحکام ضرر اشاره شده، ب یبه برخ تنهاات، یو روا اتیآ نیدر ا رایهستند؛ ز
 .ردیقرار گ یمنزلگاه نف یشکل کلضرر زدن به ایضرر 

 ینف ۀگاه در اشاره به قاعدان، یو اصول هانیدر اصطلاح فق« لا ضرر» ریاست، تعب یگفتن
به کار « لا ضرر» ثیاست؛ و گاه در اشاره به حد یفقه ۀقاعد کیکه  رودیضرر به کار م

 .رودیآنها به شمار م نیتریمزبور و البته اصل یفقه ۀاز مستندات قاعد یکیکه  ودریم
بلکه تنها ست، یالناس ناظر نضرر به حق ینف یفقه ۀ، به اختصاص قاعدپیش رو نوشتار

 لیاگر دل جهیدار است؛ در نتالناس را عهدهبه حق« لا ضرر» ثیاختصاص حد یادعا
 یالنفس را نفالله و حقمرتبط با حق یشود که ضررها افتی« لا ضرر» ثیجز حد یگرید

 تضاد نخواهد بود. در مدعای نگارنده باد، ینما

 یو به معنا، شده، ضد نفع انیب« ضرر» ۀواژ یکه در کتب لغت برا ییمعنا نیتریاصل :ضرر
 دییمعنا تأ نیهمز، ین اتیصدور روا ۀضرر در دور کاربردهایبا نظرداشتِ  2نقصان است.

اند؛ جهت اتفاق نظر داشته نیضرر را در مقابل نفع دانسته و از ا زین انیاصول .شودیم
 عمدتاً در سه نکته است: شانیاختلاف ا

، ضرر ۀواژ های غیر مالی و جانی: کاربردهایشمول مفهوم ضرر نسبت به نقصان -۷
نداشته،  یو مال یبه نقصان جان یواژه، اختصاص نیآن است که مفهوم ا یایگو

و مانند آن  یروح یهانقصانن، یو منزلت، نقصان در د گاهیشامل نقصان در جا
 ردیقرار گ یحقوق لیذ ینوعبه هنمودن هر آنچ عیضاتر، قیدق انیب . بهشودیم زین

 .باشدیاشخاص ثابت است، مصداق ضرر م یشرعاً برا ایکه عرفاً 
 انیکه در کلمات اصول یز نکاتا یکشمول مفهوم ضرر نسبت به موارد عدم نفع: ی -۵

عدم نفع  رسدیضرر و عدم نفع است. به نظر م نیب کیمورد توجه قرار گرفته، تفک

                                                                                                                             

 .۵ح ،۶۶۶، ص۵، جالكافي. کلینی، 1
 .1، ص1، جكتاب العين. برای نمونه، فراهیدی، 2
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حق است و  عییعرفاً ثابت باشد، مصداق تض ایکه حق انتقاع شرعاً  ییدر جا
 .شودیم قیمفهوم ضرر بر آن تطب

ضرر، اسم مصدر از  رسدیبه نظر م«: ضرر»مصدر بودن یا اسم مصدر بودن واژۀ  -3
عمدتاً در « ضرر» ۀبا واژ« ضرار»تفاوت اساس، نیاست. برا« ر-ر-ض» ۀماد

سخن، کلمات  نی. گواه بر اشودیمصدر و اسم مصدر خلاصه م نیتفاوت ب
 زین گرید گواه؛ 1اندرا اسم مصدر شمرده« ضرر» ۀاست که واژ یشناسانلغت

ثَرَةَ »نمونه در عبارت:  یدر متون کهن است. برا« ضرر» ۀاستعمالات واژ
َ
فَإِنَّ الْأ

رَرِ عَلَی  هِ وَ إِدْخَالِ الضَّ عَبِ الْجَوْرِ وَ الْخِیَانَةِ لِلَّ اع  مِنْ ش  مَّ حَابَاةِ بِهَا ج  عْمَالِ وَ الْم 
َ
بِالْأ

اس ه ادخال ذات ضرر است؛ ن یبه معنا« ادخال الضرر» رسدیبه نظر م 2«النَّ
 .دنیادخال ضرر د ایادخال ضرر رساندن 

 دو مرحله بحث وجود دارد:« ضرار»در مورد واژۀ   :ضرار
عنوان مصدر ثلاثی هم به« فِعال»ثلاثی مجرد یا ثلاثی مزید بودن ضِرار: وزن  -۷

عنوان مصدر ثلاثی مزید از باب مفاعله. این واژه در رود و هم بهمجرد به کار می
، مصدر ثلاثی مزید از باب مفاعله است. گواه بر این «ضرارلا ضرر و لا »حدیث 

_ در برخی از 0و مضارّ  1مطلب، کاربست مشتقات باب مفاعله _ضارّ 
های حدیث است؛ گواه دیگر آن نیز، کتب لغت است که ضرار را مصدر گزارش

.ضارّ قرار داده  5اند نه مصدر ضَر 

                                                      
 .012، ص0، جلسان العربمنظور،  . برای نمونه: ابن1
 .161، ص1، جدعائم الإسلام. ابن حیون، 2
 .211، ح11، ص0، جالسنندارقطنی،  .1
 .1ح، 290، ص5، جالكافي. کلینی، 0
 .012، ص0، جلسان العربمنظور،  : ابن. برای نمونه5
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بررسی کاربردهای «: ضرر»و « اضرار»با واژگان « ضرار»تفاوت معنوی واژۀ  -۵
و مشتقات این سه واژه در متون کهن عربی و همچنین « أضرّ »، «ضارّ »، «ضرّ »

کم بسیار نزدیک به دهد این سه واژه، معنایی یکسان یا دستکتب لغت، نشان می
، فقرۀ دوم، گاه «لا ضرر»یکدیگر دارند. گواه بر این سخن، آن است که در حدیث 

نقل شده است که گویا نقل به معنای « لا إضرار»و گاه با تعبیر « لا ضرار»به تعبیر 
یکدیگر هستند؛ از سوی دیگر در برخی از کتب لغت قدیمی، چنین بیان شده: 

 1«، و ضاره یضیرهبه یضرّ  ه، و أضرّ ه یضرّ : ضد النفع، ضرّ -لغتان -الضر و الضر»
 قابل هاآن یقرب معنو ایبودن معنا هم ،«أَضَر  »و « ضَر  »دادن از کنار هم قرار  که

ه و رّ قد ض»است. همچنین در برخی دیگر از کتب لغت چنین بیان شده:  استشمام
به یک معنا دانسته شده است. بنابرین از « ضارّ »و « ضرّ »که در آن  2«ه بمعنیضارّ 

شود که این سه واژه به یک معنا هستند و مجموع قرائن یادشده چنین استظهار می
ترین تفاوتی که میان این سه وجود بسیار نزدیک به یکدیگر دارند. اصلی یا معنایی

مصدر « اضرار»و « ضرار»، اسم مصدر است، ولی «ضرر»دارد، در آن است که 
 هستند.

ثابت، صدق و  یباطل و به معنا ضیاست و در لغت نق« ق-ق-ح» ۀحق از ماد :الناسحق
دانسته شده است که  یمختلف یبه معان ،در اصطلاح دانش فقه اما 1ثبوت دانسته شده است.

 0.ستیمجال پرداختن به آنها ن
 زین یاصطلاح یمعان یآن است که با برخ یعرف ینوشتار، معنا نیاز حق در ا مقصود

 ۀطرف بر عهد کی یاست که برا یزیاصطلاح، حق هر آن چ نی. طبق اباشدیهمسو م

                                                      
 .۰۵۴، ص۱، جالمحيط في اللغةصاحب،  .1
 .۱۷۴، ص۵، جالصحاح. جوهری، 2
 .09، ص1، جلسان العرب. ابن منظور، 3
 .111ص ،1، جفرهنگ فقه مطابق مذهب اهل بيت. ر.ک: هاشمی شاهرودی، 4
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اگر و  شود؛یم دهینام «اللهحق»اگر صاحب حق خداوند باشد،  1.استثابت  گریطرف د
و اگر صاحب حق، خود شخص  ردیگیم نام «الناسحق»مردمان باشند،  ریصاحب حق سا

است که  یالناس، همان امورمراد از حق ن،ی. بنابرادشویاطلاق م «النفسحق»باشد، به آن 
 مکلفان، لازم به مراعات است. ینیدر روابط طرف

  «لا ضرر» ثیمختلف به حد یکردهایرو یابیمنشأ
مطرح گشته است که  شیعه، نظریات پرشماری در میان فقیهان «لا ضرر»در تفسیر حدیث 

 است:دهندۀ سه رویکرد مختلف به این حدیث نشان

 2به ضررهای مرتبط با شریعت.« لا ضرر»ناظر دانستن  -۷
 1روایط طرفینی مکلّفان.به ضررهای مرتبط با « لا ضرر»ناظر دانستن  -۵
کم احتمال انطباق هر به هر دو گونه از ضرر، و یا دست« لا ضرر»ناظر دانستن  -3

 0دو گونه بر آن.

رسد علت این اختلاف رویکرد، اختلاف در تعیین عامل ضرر است. اگر عامل به نظر می
ار خود مکلفان شود و اگر رفتای تفسیر میگونهضرر، احکام شرع باشد، نفی ضرر و ضرار به

 ای دیگر.گونهباشد، به
 شود:برای روشن شدن مطلب، به دو مثال فرضی اشاره می

آیا احکام اسلام موجب تضرّر مکلفان »مثال نخست: اگر متکلم، در پاسخ بدین پرسش: 

                                                      
 .111، ص1ج العلمية و الدینية، المعجم الشامل للمصطلحات. ر.ک: سرور، 1
قاعدد  ؛ عراقی، 112، صكفایة الأصول؛ خراسانی، 515، ص2، جفرائد الأصولبرای نمونه: انصاری،  .2

 .104، صلاضرر و لاضرار
قاعدد  لا ؛ شیخ الشدریعة، 514، ص2، جالمحاضرات )مباحث اصول الفقه(برای نمونه: محقق داماد،  .3

؛ 109، ص2، جالأصدول فدي علدم الأصدول؛ ایرواندی، 55، ص1، جائلالرسد؛ خمیندی، 19ص ، ضرر
 .011، ص5، جمنتقى الأصولروحانی، 

القدوانين ؛ قمدی، 190، صفي أصول الفقه الوافية؛ تونی، 10، صالفوائد الغرویةبرای نمونه: رودسری،  .4
 .115، ص1، جالمحكمة في الأصول
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سخن بگوید، ظاهر سخن وی، در نفی « لا ضرر و لا ضرار في الإسلام»، از «شود؟می
را به معنای نفی احکام « لا ضرر»شود. پس آنان که متعین می احکام ضرری در اسلام

 اند.اند، عامل ضرر را احکام شرع دانستهضرری دانسته

شریعت اسلام در قبال اضرار مکلفان به »مثال دوم: اگر متکلم، در پاسخ بدین پرسش: 
به میان سخن « لا ضرر و لا ضرار في الإسلام»از « یکدیگر چه موضعی اتخاذ نموده است؟

 شود. آورد، ظاهر سخن وی، در مبغوض بودن ضرر و ضرار و نفی مشروعیت آن متعین می

در مثال نخست، عامل ضرر، احکام شریعت است و ظاهر نفی ضرر در احکام شریعت 
عبارت است از منتفی شدن جعل حکم ضرری. در مثال دوم، عامل ضرر، مردمان هستند و 

این رفتار ناشایست، عبارت است از مبغوضیت و  تناسبات حکم و موضوع در خصوص
 نامشروع بودن.

سخن گفته شده، ولی در هر مثال، با  نفی ضرر و ضراربنابراین هرچند در هر دو مثال از 
شود؛ چون با در نظر گرفتن توجه به عامل ضرر، معنایی متفاوت از این سخن فهمیده می

و تعلق نفی به  شدهرر و ضرار روشن عامل ضرر است که مناسبات و ملابسات طبیعت ض
 شود.این دو طبیعت معنادار می

 مکلفان ینیبه روابط طرف« لا ضرر» ثیاختصاص حد ۀادل
توان رویکرد دوم را صحیح دانست و متنی، میمتنی و برونبا نظرداشت مجموع قرائن درون

ذکر ادلۀ دیدگاه به منظور رعایت اختصار، به الناس اختصاص داد. را به حق« لا ضرر»
 .ها نیز آشکار گرددشود تا در ضمن آن، نادرستی دیگر دیدگاهبرگزیده بسنده می

 های حدیث، به ضررهای رفتاری مکلفانیکم. نظارت گزارش
دهد، مقصود از ضرر و ضرار، های حدیث، قرائنی وجود دارد که نشان میدر کلانِ گزارش

آید. بدین ترتیب، ضررهای برخاسته از دید میهمان است که در روابط طرفینی مکلفان پ
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باشند. بدین مناسبت، لازم است به احکام شرع از حیطۀ نظارت حدیث، خارج می
 های مختلف این حدیث اشاره شود.گزارش

ینه بر تعيين عامل ضرر« لا ضرر»حدیث  .1  بدون قر
گونه شده و هیچهای حدیث، تنها به کبرای نفی ضرر و ضرار اشاره در شماری از گزارش

رو فاقد قرینۀ لازم برای تعیین عامل ضرر ؛ ازاین1ای در آن بیان نشده استتطبیق و دنباله
 باشند.می

 2و ماجرای نخل سمر  بن جندب« لا ضرر»حدیث  .۵
سمرة بن جندب، در زمین مرد انصاری درخت نخلی داشته است که به بهانۀ رسیدگی به 

نموده ن مرد انصاری، موجبات اذیت و آزار وی را فراهم میآن، با ورودِ بدون اجازه به زمی
جوید. آن برده و از ایشان استمداد می است. مرد انصاری شکایت وی را نزد نبی اکرم

حضرت به منظور حل نمودن خصومت و جلوگیری از تضرر مرد انصاری، به سمرة بن 
ن نماید؛ اما سمره از این کار فرمایند پیش از ورود به زمین مرد انصاری، استیذاجندب می
 های بیشتر و نخلورزد. ایشان همچنین پیشنهاد معاوضۀ نخل مورد نظر با نخلامتناع می

دهند اما سمره همچنان امتناع ورزیده و از امتثال فرمان رسول خدا سر بهشتی را به وی می
، جواز کندن «ضرار لا ضرر و لا»زند. ایشان در نهایت، در کنار اشاره به کبرای باز می

 کنند.درخت سمره را صادر می

 پذیر است:تعیین عامل ضرر در روایت فوق به سه تقریب امکان

یب نخست: عنوان محور کلام و آنچه به شودیروشن م ت،یروا انیبا درنگ در آغاز تا پا تقر
عامل ضرر در کلام ملاحظه شده، رفتار سمرة بن جندب است نه حکم شرع. پس هرچند 

به  یکرد، ول ریتصو یحکم ضرر کیعنوان توسط شارع را، به هرفتار سمر زیتجو توانیم
                                                      

 .22332، ح 434، ص33، جالمسند. ابن حنبل، 1

 .1، ح290، ص5، جالكافي. کلینی، 2
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به  هسمر یو تنها فعل ضرر امدهین انیسخن به م یدر کلام، از حکم ضرر نکهیا لیدل
 یبه نف یبوده و ارتباط هسمر یفعل ضرر ینف زیضرر و ضرار، ن یده، متبادر از نفآمحت صرا

 شارع نخواهد داشت. یحکم ضرر
یب دوم:  ،شودیمحسوب م یحکم ضرر کیتوسط شارع،  هرفتار سمر زیهرچند تجو تقر

 رایز ؛( استیفعل ضرر یعنیدر افق ذهن، در طول تصور موضوع ) یاما تصور حکم ضرر
به  یمنشأ تبادر فعل ضرر تواندیم زینکته ن نیو ا باشدیموضوع م ۀحکم متأخر از رتب ۀرتب

 ذهن گردد.
یب سوم:   ه، حضرت در خطاب به سمرههای ماجرای سمردر برخی از گزارشتقر

که عامل ضرر با صراحت معرفی شده « ارَ رَ  ضِ لَا  وَ  رَ رَ  ضَ لَا  وَ  ار ّ ضَ م   ل  ج  رَ  کَ ن  إ: »فرمایدمی
در قضیۀ فوق مبغوضیت و « ارَ رَ  ضِ لَا  وَ  رَ رَ  ضَ لَا » به عبارت دیگر اگر مقصود از. است

حضرت شکل گرفته سخن نامشروع بودن ضرر و ضرار باشد، یک قیاس منطقی روشن در 
تو ضرررسان هستی و ضرررساندن در اسلام نامشروع  های سمر»مبنی بر اینکه  ؛است
مانند آن است که  ،نفی حکم ضرری باشد« ارَ رَ  ضِ لَا  وَ  رَ رَ  ضَ لَا » اما اگر مقصود از« .است

که برقراری ارتباط « تو ضرررسان هستی و حکم ضرری وجود ندارد های سمر»گفته شود 
 .ف همراه استمیان صغری و کبری در آن با تکلّ 

 1لبابهو ماجرای نخل ابو« لا ضرر»حدیث  .3
مانند  ینخل خواهدیم هداشته و آن شخص از ابولباب یدرخت یگریشخص د نیدر زم هابولباب

شخص  نیکه در زم یاز نخل یبه او بدهد و در عوض، و هخود ابولباب نی، در زمهنخل ابولباب
. پس از ورزدیدرخواست امتناع م نیا رشیاز پذ هکند؛ اما ابولباب یپوشمقابل داشته، چشم

حکم  نیبه نفع صاحب زم« ارَ رَ  ضِ لَا  وَ  رَ رَ  ضَ لَا »به استناد  شانیا ،اکرم ینب نزد تیبردن شکا
 .کنندیم

توان نظارت این با استفاده از نخستین و دومین تقریبی که در حدیث پیشین بیان شد، می

                                                      
 .041، ح290، ص1، جالمراسيل. سجستانی، 1
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 حدیث به فعل ضرری ابولبابه را نیز اثبات نمود.

 1همراه تهدید بر عقاب« لا ضرر»حدیث  .۰

، وَمَنْ شَاق  شَق  »در قالب تعبیر  «لا ضرر»حدیث  لیدر نقل مزبور، ذ ه  ه  الل  مَنْ ضَار  ضَار 
ه  عَلَیْهِ  . رساندیضرر م یبه و زیخداوند ن ،ضرر برساند گرانیکه به د یگفته شده کس «الل 

 پذیر است:تعیین عامل ضرر در این روایت به دو تقریب امکان

یب نخست: ، موضوع سخن قرار ...«( مَنْ ضَار  »آنچه در دنبالۀ حدیث )یعنی عبارت  تقر
قرینۀ به  روگرفته، فعل ضرری مکلفان در قابل یکدیگر است و نه احکام ضرری شارع؛ ازاین

ذیل حدیث بیان شده، از ضرر که در  ایگونهبه هماندر صدر حدیث نیز  ضرر ی، نفسیاق
 .خواهد شدمنصرف 

یب دوم: ارع در افق ذهن، متأخر از فعل تر اشاره شد که تصویر حکم ضرری شپیش تقر
 .ساز تبادر فعل ضرری به ذهن باشدتواند زمینهضرری است و این نکته می

 2و حكم نخل شخصى در باغ گروهى« لا ضرر»حدیث  .۵

درخت آن شخص )واقع  داریکه خر یشخص با گروه کیبرده، به اختلاف نام ثیدر حد
با استناد  ،اکرم ینزد نب تیگروه پس از بردن شکا نیدر ملکشان( هستند، اشاره شده است. ا

 .شوندیرو مضرر روبه ینف یحضرت به کبرا
است؛ چون از  ریبه دو شکل قابل تقر ن،یشیپ ثیهمچون احاد زیفوق ن ثیبه حد استدلال

سو،  گریعنوان عامل ضرر مورد توجه قرار گرفته است؛ و از دسو، رفتار خود مکلفان به کی
 .باشدیبه ذهن م یتبادر فعل ضرر سازنهیزم ،یبر حکم ضرر یموضوع ضرر یتقدم رتب

                                                      
 .211، ح11، ص0، جالسنندارقطنی، . 1
 .140، ح90، ص1، جالخراجابو زکریا، . 2
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 1و نفى ضرورت« لا ضرر»حدیث  .۶

لا »نکتۀ مهم در این روایت که موجب تفاوت آن با دیگر روایات است، آن است که در کنار 
ورَةَ »از تعبیر « ضَرَرَ  رو ازآننیز استفاده شده است. بنابراین ممکن است گفته شود « لا ضَر 

اطلاق دارد _زیرا در نظر عرف بین ضرورت مرتبط با « لا ضرورة»که درک عرف از فقرۀ 
الله تفاوتی نیست_، این اطلاق به ضمیمۀ وحدت سیاق، الناس و ضرورت مرتبط با حقحق

نیز مطلق است و افزون بر ضررهای مربوط به « لا ضرر»قرینه بر آن است که مقصود از 
شود. در نتیجه گزارش مزبور، الله را نیز شامل میمربوط به حق الناس، ضررهایحق

 کند.صلاحیت تأیید دیدگاه نگارنده را ندارد؛ بلکه دیدگاه مقابل را تأیید می

های رو که گزارش مزبور، فاقد سند معتبر بوده و مفاد آن برخلاف کلان گزارشاما ازآن
 ی دیدگاه نفی حکم ضرری استفاده نمود.عنوان دلیلی براتوان از آن بهحدیث است، نمی

 2و حكم عتق عبد مشترک« لا ضرر»حدیث  .۱
از شرکا به مقدار  یکیعبد باشند و  کیشده اگر چند نفر مالک  انیمزبور، ب تیدر روا

 یبر و« الإسلام يف ارَ رَ  ضِ لَا  وَ  رَ رَ  ضَ لَا »به استناد ، را آزاد کند یکه در عبد دارد، و یسهم
 .دیخود را جبران نما کانیلازم است خسارت وارد بر شر

 نیشیپ یهااست که در نقل یبه همان شکل زیفوق ن ثیاست، استدلال به حد دایپ چنانکه
از  یآزاد نمودن عبد است که فعل ث،یحد نیسو، موضوع سخن در ا کیذکر شد؛ چون از 

 یسو، تقدم رتب گریاز د .برسد انیشرکا ز گریاز شرکا بوده و سبب شده است به د یکیافعال 
 به ذهن است. یتبادر فعل ضرر سازنهیزم ،یموضوع ضرر

                                                      
 .16، ح221، ص0، جالسنندارقطنی، . 1
 .051، ص1، جإعلام الأعلام بادلة الأحكامعجری، . 2
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یادی آب و چراگاه« لا ضرر»حدیث  .۵  1و حكم منع ز

 دارانسائر گلّهآب را از  یادیاشخاص حق ندارند زکه شده است  انیب ،بردهنام تیدر روا
 یگوناگون یهابحث ثیحد نیاز چراگاه شود. در ا شانیا تیدارند تا منجر به محروم غیدر

عنوان عامل در هر صورت آنچه بهولی  ست؛یآنها ن یمطرح است که مجال پرداختن به تمام
آب  یادیبلکه منع نمودن ز ؛ستیاشاره شده است، حکم شرع ن انبد تیضرر، در متن روا

 نه احکام شرع. ،مان هستندمرد زین تیروا نیعامل ضرر در ا جه،یدر نت .توسط مردمان است
 2و حق شفعه« لا ضرر»حدیث  .۴
اشاره شده است. « ارَ رَ  ضِ لَا  وَ  رَ رَ  ضَ لَا » یحق شفعه، به کبرا انیشفعه، پس از ب ثیدر حد

ضرر و ضرار موجود در بحث شفعه باید « لا ضرر» ثیدرک ارتباط بحث شفعه با حد یبرا
مطرح  یاحتمالات متعدد شمندان،یسخنان اند انیخصوص، در م نیکرد. در ا ییرا شناسا

آنکه  طرفه 1عامل ضرر، خود مکلف است و نه احکام شرع. ا،آنه ۀشده است که در عمد
گاه در تفس ز،ین یحکم ضرر ینف دگاهیقائلان به د یبرخ یحت نخست  ث،یحد نیا ریناخودآ

 یرا ضرر نموده و در طول آن، حکم شارع ریعنوان عامل ضرر تصوفعل مکلف را به
متبادر از ضرر در  نکهیبر ا ینگارنده مبن یاست بر مدعا یشاهد زیمطلب ن نیاند. اشمرده

 ، فعل مکلف است نه حکم شارع.«لا ضرر» ثیحد

 0و حكم نخل مشترک« لا ضرر«حدیث  .۷۴
موضوع حدیث مذکور، نخلی است که بین دو نفر مشترک بوده و یکی از این دو نفر، برای 
جداسازی سهم خود از سهم شریکش، تنصیف درخت را درخواست نموده است. نبی 

                                                      
 .6، ح291، ص5، جالكافيکلینی، . 0
 .۰، ح۵۵۴ص همان،. 2
؛ ر.ک: حسددینی 249، ص2، جمصددادر الحكددم الشددرعى و القددانون المدددني. ر.ک: کاشددف الغطددا ، 3

؛ 216، صقاعد  لا ضدرر و لا ضدرار؛ ر.ک: صدر، 291، ص5، جنتائج الأفكار في الأصولشاهرودی، 
 .249، صقاعد  لاضرر و لاضرار؛ عراقی، 191، ص5، جمنتقى الأصولر.ک: روحانی، 

 .10510، ح 101، ص5، جكنز العمال. متقی هندی، 0
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تنصیف درخت را ممنوع دانسته « لا ضرر»، برای رفع خصومت بین این دو، به استناد اکرم
 و حکم به تقسیم قیمت آن نمودند.

عنوان عامل ضرر موضوع سخن قرار گرفته، درخواست تنصیف آنچه در این روایت به
ای به حکم ضرری شارع نشده است؛ درخت توسط یکی از دو شریک است و هیچ اشاره

توان نفی ضرر و ضرار را از ضرر موجود در کلام به ضرری که در کلام موجود بنابراین نمی
تصویر فعل ضرری در ذهن، مقدم بر حکم ضرری نیست معطوف داشت؛ افزون بر آنکه 

 است که توضیحش گذشت.

 1وكيفيت تقسيم حق آب« لا ضرر»حدیث  .۷۷
در حدیث مزبور، نخست به کبرای نفی ضرر و سپس به چگونگی تقسیم حق آب اشاره شده 

 است. در این حدیث نیز، دو گونه ضرر قابل تصویر است:
هایشان، کیفیت یادشده را رعایت نکنند چنانچه مکلفان در نحوۀ آبیاری نخلستان -۷

و مثلًا آب را به مقدار بیش از کعبین به درختان خود اختصاص دهند، مرتکب 
 اند و کارشان مصداق فعل ضرری است.اضرار به غیر شده

در طول فعل ضرری یادشده، چنانچه شارع مقدس این فعل ضرری را تأیید یا  -۵
 شود.حکم ضرری تلقی میتجویز کند، همین تأیید یا تجویز، یک 

رسد یک از دو گونه، اشارۀ روشنی نشده است ولی به نظر میدر متن روایت به هیچ
رو که نحوۀ آبیاری در رتبۀ موضوع، و تأیید آن توسط شارع در رتبۀ محمول قرار آناز

 توان فعل ضرری را متبادر به ذهن دانست.داشته، می

 2پایانو حكم كشته شدن چهار « لا ضرر»حدیث  .۷۵
 در حدیث مورد نظر، به تلف شدن یک شتر توسط یک گاو اشاره شده است. حضرت علی

                                                      
 .1111 ، ح16، ص2، جالمعجم الكبير. طبرانی، 1
 .511، صالمقنع. صدوق، 2



 

 

ث 
حدی

نی 
خوا

باز
«

رر
 ض
لا

 »
حق  

به 
ص 

صا
اخت

ت 
جه
از 

ور
صد

ران 
 دو

گ
رهن

ر ف
ید ب

تأک
 با 
اس

الن 
 

67 

اند، مشروط بر آنکه ، به ضامن بودن صاحب گاو حکم نموده«لَا ضَرَرَ وَ لَا ضِرَارَ »به استناد 
 صاحب گاو، آن را سر راه شتر بسته باشد.

نحوۀ بستن گاو توسط صاحب گاو عنوان عامل ضرر ملاحظه شده، آنچه در متن روایت به
است که فعل مکلف است، نه حکمی از احکام شرع؛ بنابراین ناظر دانستن ضرر و ضرار به 

تر از ضرر و ضراری است که در افق ذهن ضرری که در کلام موجود است، بسیار روشن
 ای به آن نشده است.متأخر بوده و در کلام نیز هیچ اشاره

 1تر مشترکو حكم ش« لا ضرر»حدیث   .۷3
در این روایت، به ماجرای شتر مریضی اشاره شده که توسط صاحبش به ده درهم فروخته 
شده و در ادامه شخص دیگری با پرداخت دو درهم، با مالک جدید شتر شریک شده است و 

کنندۀ دو درهم داده شرط نموده است که شتر مریض نحر شود و سر و پوست آن به پرداخت
یابد. انتظار، شتر مریض از بیماری نجات یافته و قیمتش افزایش می شود. ولی برخلاف

یافته است، ولی پنجمِ قیمتِ افزایشمالک شتر خواهان عدم نحر شتر و پرداخت یک
 شخص مقابل، بر نحر شتر اصرار داشته و خواهان خود سر و پوست است.

« هذا الضرار»تعبیر  در مقام قضاوت بین این دو، با طبق گزارش یادشده، امام صادق
اند؛ بنابراین آنچه با درخواست نحر شتر را مصداق ضرار دانسته و آن را غیرقابل قبول شمرده

عنوان مصداق ضرر بدان اشاره شده، چیزی نیست جز درخواست به« هذا»ضمیر 
 غیرمنطقی نحر شتر، که فعل ضرری مکلف است نه حکم ضرری شارع.

یب « لا ضرر»حدیث  .۷۰  2دیوار حائل بين صاحب دیوار و همسایهو حكم تخر
در روایت مورد نظر، به بیان حکم خراب کردن دیوار حائل بین دو مکان، توسط صاحب 
دیوار اشاره شده و گفته شده اگر مالک دیوار، بدون نیاز و برای ضرر زدن به همسایه، آن را 

                                                      
 .0، ح291، ص5، جالكافي. کلینی، 1
 .۵۴۰، ص۵، جدعائم الإسلام. ابن حیون، 2
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 ت.شود و موظف به بازسازی دیوار اسخراب کند، به حال خود رها نمی
عنوان عامل ضرر مد نظر قرار گرفته و به آن اشاره شده، رفتار مالک در این روایت آنچه به

عنوان یک توان امضا و تأیید شارع نسبت به این رفتار را بهدیوار است؛ هرچند در طول آن می
حکم ضرری تصویر کرد، ولی گرداندن ضرر و ضرار از مصداقی که در کلام ذکر شده و 

ای به آن نشده، و تصویر آن در رتبۀ متأخر تنش به ضرر و ضراری که هیچ اشارهناظر دانس
 وگو است.است، بر خلاف قواعد گفت

 1و اندازۀ مسير رفت و آمد« لا ضرر»حدیث  .۷۵

شود گذشته و اکنون است. گاه دیده می حق عبور و مرور، از موضوعات مورد نزاع در زمان
میان راه، مسیر را برای دیگران تنگ نموده و موجب شخصی با قرار دادن وسایل خود در 

گفته شده، اندازۀ مسیر رفت « لا ضرر»های حدیث شود. در برخی گزارشتضرر ایشان می
مستند شده « ارَ رَ  ضِ لَا  وَ  رَ رَ  ضَ لَا »و آمد، هفت ذراع است و این حکم شرعی، به کبرای 

اشخاص به یکدیگر ضرر آن است که « لا ضرر»است. به سخن دیگر، مقتضای حدیث 
 نرسانند و مسیر رفت و آمد عمومی را بر یکدیگر تنگ نکنند.

عنوان عامل ضرر تواند بهدر این حدیث نیز هرچند حکم شارع به جواز تنگ کردن مسیر، می
رو که موضوع )یعنی فعل ضرری مکلفان( در رتبۀ متقدم بر حکم قرار تصویر شود، ولی ازآن
شود و عامل ضرر را در فعل ضرری ز تصور حکم به ذهن متبادر میدارد، تصور آن پیش ا

 سازد، نه حکم ضرری.متعین می

های این توان به برخی از گزارشدر تأیید نظارت این حدیث به روابط طرفینی مردمان، می
حدیث در منابع عامه استشهاد نمود که در آن صراحتاً به بحث مشاجرات و منازعاتی اشاره 

                                                      
 .141، ح91، ص1، جالخراج. ابو زکریا، 1
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 1ها وجود دارد.که در خصوص راهشده است 

 2و حكم قرار دادن چوب بر دیوار همسایه« لا ضرر»حدیث  .۷۶
اشاره شده و سپس به حکم نبی « ارَ رَ  ضِ لَا  وَ  رَ رَ  ضَ لَا »در گزارش مزبور، نخست به کبرای 

مبنی بر اینکه صاحب دیوار، حق ندارد همسایۀ خود را از گذاشتن چوب بر دیوارش  اکرم
منع کند؛ در نتیجه منع صاحب دیوار از گذاشتن چوب بر دیوار، مصداق ضرر و ضرار بوده 

 و از نظر شارع قابل قبول نیست.
شود نه می عنوان عامل ضرر شناختهناگفته پیداست که در این نقل نیز رفتار صاحب دیوار به

 حکم شرع.

 1و ازدیاد خير با اسلام« لا ضرر»حدیث  .۷۱

در این گزارش، پس از نفی ضرر و ضرار، به این مطلب اشاره شده که اسلام موجب زیادت 
خیر برای شخص مسلمان است، نه زیادت شر. بدین ترتیب با توجه به دنبالۀ حدیث، 

سش است که آیا اسلام آوردن یا ممکن است گفته شود، این حدیث در مقام پاسخ بدین پر
اگر حدیث به  0تواند موجب تضرر شخصی که اسلام آورده باشد یا خیر؟احکام اسلام می

نیز نفی ضرر در احکام اسلام یا نفس اسلام « لا ضرر»چنین فضایی ناظر باشد، مقصود از 
 آوردن خواهد بود.

رسد این دنباله، بر پایۀ رأی و ولی با مراجعه به عبارت کامل شیخ صدوق، به نظر می
استنباط شخصی، توسط خود ایشان آورده شده است؛ در نتیجه قرینیتی در کشف مدلول 

                                                      
 .2119ح، 209، ص1، جالسنن. ابن ماجة، 1
یخ. ابو یوسف فسوی، 2  .046، ص1، جالمعرفة و التار
 .5111، ح110، ص0، جمن لا یحضره الفقيه. صدوق، 3
. البته به حسب ظاهر شیخ صدوق با توجه به ذکر این روایت در بحث اسلام آوردن کافر، اسدلام آوردن را 4

بوده و بر اساس رأی و اجتهداد ایشدان  شیخاین مجرد تطبیق  مد نظر داشته است نه احکام اسلام را؛ ولی
 است و برای دیگران فاقد حجیت است.
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حدیث ندارد. گواه بر این سخن آنکه در دیگر منابع روایی هیچ اثری از دنبالۀ مذکور دیده 
شود این دو روایت، مربوط به دو دسته روایت مختلف است که شود؛ بلکه روشن مینمی

اسلام موجب زیادت است، »کند و دیگری بر اینکه دلالت می« نفی ضرر و ضرار»یکی بر 
رسد شیخ صدوق در برخی موارد کلام خود را با طرفه آنکه، اساساً به نظر می«. نه نقصان

 1کند.کلام معصوم ادغام می

ذیل کلام شیخ صدوق قطعاً یا احتمالًا مربوط به دو روایت مختلف  مقصود آنکه، صدر و
 را تعیین کند. « لا ضرر»بوده و چنین نیست که روایت دوم بتواند موقعیت صدور حدیث 

 بندی دلیل یکمجمع
 ی، ضرر و ضرارآنهاموضوع کلان  دهدینشان م حدیث یهاگزارش متنیقرائن درون

 نی. امیکرد ریالناس تعبکه از آن به حق گرددیوارد م گریکدیاست که توسط مردمان به 
 یوسو سوق داده شود. شمار اندکبه همان سمت زیضرر ن ینف یکبرا شودیسبب م مطلب

 موضوع، ابهام دارند. نییاز جهت تع اینامعتبر هستند و  ای ز،یث نیحد یهااز گزارش

 ت مشابهدوم. مقایسۀ نفی ضرر با نفی دیگر طبایع در استعمالا
 شود:دلیل دوم از چند مقدمه تشکیل می

شود، به دو شکل قابل ملاحظه است: یکی طبیعتی که منزلگاه نفی واقع می مقدمۀ نخست:
توان به تفکیک اصطلاح موضوع _که الوجود و دیگری لا بشرط از وجود و عدم. میمفروض
شود_ اشاره ملاحظه می شود_ و متعلق _که لا بشرط از وجودالوجود انگاشته میمفروض

شود و عنوان موضوع حکم در نظر گرفته مینموده، چنین گفت که طبیعت مورد نظر، گاه به
 عنوان متعلق آن.گاه به

                                                      
 .110، ص0، جمن لا یحضره الفقيه. ر.ک: صدوق، 1
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الوجود ملاحظه شده باشد، تعلق بعث و زجر به مفروض شده،ینف عتیطب اگر مقدمۀ دوم:
حاصل  طلب تحصیلست، الوجود اکه مفروض یئیچون تعلق بعث به ش ست؛یآن معقول ن

الوجود، مفروض عتیبه طب یتعلق نف ن،یو تعلق زجر به آن، مستلزم تناقض است. بنابرا
 یحکم به لسان نف ینف» ریداشت که از آن با تعب دآثار مترتب بر آن خواه یعرفاً ظهور در نف

لا بشرط از وجود و عدم ملاحظه شود،  شده،ینف عتی. اما چنانچه طبشودیم ادی« موضوع
 زین« موضوع یحکم به لسان نف ینف»که امکان امکان تعلق منع و زجر را دارا است، همچنان

 بتیکلاس از غ نیدر ا: »دیگویبه شاگردانش م یمثال، استاد یبرا در موردش وجود دارد.
 بتیاشد، اصلًا غو پژوهش ب قیکه به منظور انجام تحق یبتیاما غ ست؛ین یکردن خبر

 .«ستین
عبارت  آغازاستاد در  بار کیشده است؛  ینف باردو« کردن بتیغ» عتیعبارت، طب نیدر ا

که متفاهم از آن،  ؛«ستین یکردن خبر بتیکلاس از غ نیدر ا: »دیگویبه شاگردان م
و  قیکه به منظور تحق یبتیغ: »دیگویعبارت م لیمرتبه در ذ کیاست؛ و  بتیغ تیممنوع

است که  یبتیاز غ بت،یآثار غ یکه متفاهم از آن، نف ؛«ستین بتیپژوهش باشد، اصلًا غ
 .باشدو پژوهش  قیانجام تحق برای

در  بتیغ یاز نف ریغ یدر صدر عبارت، مفهوم بتیغ ینف چراآن است که  یاساس پرسش
 دارد؟ لیذ

 یامر ،ثیح کیاست؛ از  تیثیدو ح یکردن در ذهن مخاطب، دارا بتیآنکه، غ پاسخ
 جهیدر نت ؛باشدیرا دارا م تیو ممنوع تیمبغوض یجهت مقتض نیمفسده بوده و بد یدارا

 نیلا بشرط از وجود و عدم ملاحظه شود تا امکان تعلق زجر را دارا باشد. هم ستیبایم
همچون اخراج از کلاس و کسر از نمره موضوع  یاحکام یبرا گر،ید ثیکردن از ح بتیغ

از آن  بتیغ ینف نیبنابرا .شودیدر فرض وجودش منشأ ترتب آثار مذکور م یعنی؛ است
موضوع بازگشت  یحکم به لسان نف یبه نف شود،یالوجود در نظر گرفته مکه مفروض ثیح
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و  تیمبغوض یمعنا توانیزجر نداشته و نم تیالوجود صلاحمفروض  یش رایز کند؛یم
مفسده ملاحظه  یکه مبغوض و دارا ثیاز آن ح بتیغ یاما نف .کرد قیطلب ترک را بر آن تطب

 نیدر چن بتیغ یزجر را داشته باشد؛ نف تیطبعاً لا بشرط از وجود است تا صلاح شود،یم
به  ،در صدر عتیطب ینف زین یادشدهزجر از آن باشد. در مثال  ۀزیبه انگ تواندیم یصورت

تعلق گرفته که  یبتیبه غ ،لیدر ذ تعلق گرفته است که لا بشرط از وجود و عدم است و یبتیغ
 دو متفاوت است. نیدر ا عتیطب یمفاد نفبنابراین  .الوجود لحاظ شده استمفروض

تحلیل مزبور، با استعمالات نفی طبیعت نیز همخوانی کامل دارد. توضیح  مقدمۀ سوم:
طبیعت نفی  -۵الوجود. نفی طبیعت مفروض -۷اند: آنکه، استعمالات نفی جنس سه گونه

 نفی طبیعتی که صلاحیت هر دو لحاظ را دارا است. -3لا بشرط از وجود و عدم. 
لا طلاق الا من بعد در استعمالاتی همچون: (: الوجودنفی طبیعت مفروض)گونۀ نخست 

، لا یمین في 0، لا یمین في غضب1، لا یتم بعد تحلم2، لا عتق الا من بعد ملک1نکاح
، لا لعان 1، لا إنکار بعد اقرار6، لا سرف في خیر5علی عصبیةاستکراه و لا علی سکر و لا 

، طبیعت طلاق از آن جهت که پیش یا پس از 9و لا سهو في سهو 1بین صبیین حتی یدرکا
دهد، دهد، همچنین طبیعت عتق از آن جهت که پیش یا پس از ملکیت رخ مینکاح رخ می

اند، در ذهن عرف عقلا نفی قرار گرفته های فوق منزلگاهو همچنین دیگر طبایعی که در مثال
برده، بر فرض وجودشان اینکه طبایع نامشوند؛ چهالوجود ملاحظه میو متشرعان، مفروض

                                                      
یات )الأشعثيات(. ابن اشعث، 1  .111، صالجعفر
 .111همان، ص .2
 همان. .3
 .16، ح002، ص1، جالكافيکلینی،  .4
 .145، صالإمام الرضاالفقه المنسوب إلى ، (ابن موسی )امام رضا .5
 .150، ح291، ص1، جعوالي اللئالي العزیزیة في الأحادیث الدینيةابن ابی جمهور،  .4
 .6، ح002، ص1همان، ج .3
 .211ص 2، جدعائم الإسلامابن حیون،  .2
 .1421، ح152، ص1، جمن لا یحضره الفقيهصدوق،  .9
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رو که تعلق نهی و زجر باشند. بنابراین ازآنموضوع احکامی همچون صحت، بطلان و... می
ر در نفی احکام و آثار الوجود نامعقول است، نفی چنین طبایعی، عرفاً ظهوبه شی  مفروض

، مقصود از نفی طلاق، «لا طَلَاقَ إلّا مِن بَعدِ نِکاح  »آنها خواهد داشت؛ پس برای مثال در 
 زجر از آن نیست؛ بلکه نفی صحت آن است.

 ، لا1در تعابیری همچون لا تعرّب بعد هجرة (:نفی طبیعت لا بشرط از وجود و عدم)گونۀ دوم 
، طبایعی 1، لا رفث و لا فسوق و لا جدال في الحج2إتلاف لا و بخل لا و إسراف لا و منع

همچون تعرّب پس از هجرت، اسراف، بخل و... ، طبایعی مذموم و ناپسند به شمار رفته و 
شوند که امکان منع و ای ملاحظه میگونهاز همین رو در ذهن عرف عقلا و متشرعان، به

برده، ست که مقصود متکلم از نفی طبایع نامزجر از آن فراهم باشد. به سخن دیگر، چنین نی
بر فرض وجودشان باشد؛ بلکه در قالب نفی طبیعت درصدد است تا در ظرفی که طبیعت، 

 لا بشرط از وجود و عدم است، با ابراز مبغوضیت آن، از موجود شدنش جلوگیری نماید.
، لا یمین 0اع بعد فطامدر تعابیری همچون لا رض(: نفی طبیعتِ دارای هر دو حیثیت)گونۀ سوم 

، لا طاعة لهما في 1، لا یمین للملکوک مع سیده6، لا یمین للولد مع والده5لامرأة مع زوجها
في ثمر معلق  لا قطع، 14، لا صمت من غداة الی اللیل9، لا یمین في معصیة1معصیة الخالق

                                                      
 .5، ح001، ص5، جالكافي. کلینی، 1
 .191، ح296، ص1، جعوالي اللئالي العزیزیة في الأحادیث الدینية. ابن ابی جمهور، 2
 .191. سورۀ بقره، آیۀ 3
 .5، ح001، ص5، جالكافي. کلینی، 4
یات )الأشعثيات(. ابن اشعث، 5  .111، صالجعفر
 . همان.4
 . همان.3
 .21229، ح155، ص16، جوسائل الشيعة. حر عاملی، 2
یات )الأشعثيات(. ابن اشعث، 9  .111، صالجعفر

 . همان.10
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في  ، لا صرورة1، لا یمین في قطیعة رحم2، لا نذر في معصیة1لا في حریسة جبل و
برده از سویی بر فرض وجودشان موضوع احکامی ، طبایع نام5، لا غیرة في الحلال0الإسلام

همچون حرمت نکاح )در خصوص رضاع(، وجوب وفا  )در خصوص یمین(، وجوب 
مذموم و  یعیطبا نیسو، چن گریاما از دباشند؛ اطاعت )در خصوص والدین( و غیره می

هر  دارای انبرده در ذهن عرف عقلا و متشرعنام عیطبا ن،ی. بنابراباشندیم زیمفسده ن یدارا
هر  نییتع یو برا باشدیحمل بر هر دو معنا را دارا م تیآنها صلاح یبوده و نف تیثیدو ح

 موجود در هر مورد توجه شود. اتیلازم است به خصوص ک،ی
 ۀنحو دیدر گام نخست با عت،یطب یمفاد نف حیصح لیتحل یروشن شد که برا نجایا تا

الوجود ملاحظه مورد نظر به نحو مفروض عتیطب ایآ دید دیبا یعنینمود؛  نییلحاظ آن را تع
 لا بشرط از وجود و عدم. ایشده 

الوجود ملاحظه شود و هم مفروض تواندیهم م ،ضرر و ضرار عتیطبمقدمۀ چهارم: 
 آنکه: حیبه نحو لا بشرط از وجود و عدم ملاحظه شود. توض تواندیم

، ضرر بر یعنی ؛قلمداد شود فیرافع تکل تواندیم یی، ضرر و ضرار به لحاظ عقلاسو کی از
الوجود بوده و قابل مفروضبنابراین  است.را دارا  فیتکل تیرافع تیفرض وجودش، صلاح

 تیرافع یعنی ،حکم آن یآن، در نف یو بر اساس آنچه گذشت، نف ستیبعث و زجر ن
 فیتکل تیرافع ینف یعنی ،«لا ضرر»از  یریتفس نیظهور خواهد داشت. اما چن فیتکل

 پذیرفته کسچیمعنا نزد ه نیآن و ا یخواهد بود نه نف یضرر فیمستلزم اثبات تکل ی،ضرر
 .ستین

                                                      
 .19، ح569، ص1، جعوالي اللئالي العزیزیة في الأحادیث الدینية. ابن ابی جمهور، 1
 .5، ح001، ص5، جالكافيکلینی،  .2
 همان. .3
 .10، ح11، ص1، جالقضاءابوحارث بغدادی،  .4
 .1، ح511، ص5، جالكافيکلینی،  .5
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مبغوض است.  ییکه دارد، به لحاظ عقلا یامفسده لیضرر و ضرار به دل گر،یدسوی از  اما
زجر را دارا باشد؛  تیپس ضرر و ضرار لا بشرط از وجود و عدم در نظر گرفته شده تا صلاح

که لا بشرط از وجود و  یبه ضرر و ضرار یدوم گذشت، تعلق نف ۀو بر اساس آنچه در مقدم
 اب ایو  ،(میتحر ی نفیعن)ی حکم آن یهدف نف اب تواندیبدو امر م درعدم ملاحظه شده، 

 میتحر یرو که نفازآن یخواهد شد. ول میگر تحرهدف زجر و منع از آن باشد که اثبات
ضرر و ضرار لا  یوقت نیبنابرا باشد،یبه آن قائل نم کسچیو ه انجامد،یآن م زیضرر به تجو

به  یتناسبات حکم و موضوع، تعلق نف یبه مقتضا ،بشرط از وجود و عدم در نظر گرفته شود
 .باشدیم نیمتع تیمبغوضآن در زجر و 

ضِرار »به معنای ضرر زدن است و آنگاه که گفته شود « ضرار»سخن آخر آنکه،  مقدمۀ پنجم:
یابد، نه ضرر زدن ، به ضررهای طرفینی انصراف می«مبغوض است (ضرر زدن)یعنی 

نیز هرچند به معنای نفس نقصان « ضرر»شخص به خودش یا ضرر زدن خداوند به بندگان. 
رو که در سیاق و گزند است و ذاتاً به روابط طرفینی مکلفان انصراف ندارد، ولی ازآن

مانع انعقاد اطلاق گشته و ظهور آن در قرار گرفته، قدر متیقن در مقام تخاطب، « ضرار»
 1.سازدرو میبیش از ضررهای طرفینی را با تردید روبه

فعلی از افعال مکلف  عنوانبه« لا»گفتنی است که در کلانِ استعمالات مزبور، مدخول 
وصف احکام شارع که این نیز شاهدی دیگر بر دیدگاه برگزیده  عنوانبهشود، نه شناخته می

 .باشدمی

  «لا ضرر»سوم. استناد عرف زمان صدور به حدیث 
الله و در حق« لا ضرر» ثیظهور حد رشیاول و دوم، و با فرض پذ لیاز دل یپوشبا چشم

 یظهور کنون رای؛ زنمود یظهور با ظهور زمان صدور را بررس نیا یهماهنگ دیالنفس، باحق

                                                      
، مرکز مددیریت حدوزۀ علمیدۀ «الناساختصاص لا ضرر به حق»رسالۀ رمنش، توضیح بیشتر، ر.ک: عطا. 1

 ش.1042قم، 
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 رو نیمعتبر است که با ظهور زمان صدورش هماهنگ باشد. از هم یکلام تنها در صورت
واژگان با ظهور زمان صدورشان، به  یبه منظور اثبات اتحاد ظهور کنون ان،یکه اصول ستا

  1اند.و مانند آن تمسک جسته نیاتحاد العرفة لثبات، اصالة ااصل عدم نقل، اصال
د که اختصاص مفاد این حدیث را در با عنایت به ضابطۀ یادشده، شواهدی ذکر خواهد ش

 دهد.الناس، نشان میزمان صدور آن به حق

 در کتب فقهی قدمای عامه و خاصه« لا ضرر»قرینۀ اول: عدم استناد به 

طور ن و بهاو محدث نهایترین راه کشف ظهور زمان صدور حدیث، مراجعه به فهم فقمهم
باشد. البته این روش تنها در صورتی نسبت به یک متن حدیثی می ،کلی عرف زمان صدور

کاشف از ظهور واقعی یک متن حدیثی یا قرآنی است که اغراض سیاسی و مذهبی خاصی 
توان به فهم در ارتباط با آن وجود نداشته باشد؛ زیرا با وجود اغراض سیاسی و مذهبی، نمی

 .اشخاص اعتماد نمود
متقدمان عامه، از جمله مالک بن انس، شافعی، اسحاق بن منصور  با مراجعه به کتب فقهی

مروزی، ابوبکر کاسانی، احمد بن حنبل، ابوبکر بن منذر، محمد بن احمد سرخسی، 
القاسم ازدی، و کتب فقهی محمد بن جریر طبری، احمد بن محمد طحاوی، خلف بن ابی
د مرتضی، علی بن بابویه، متقدمان امامیه، از جمله شیخ طوسی، ابوالصلاح حلبی، سی

حسن بن علی بن ابی عقیل، ابن جنید، شیخ مفید، سلار دیلمی، ابن براج، محمد بن علی 
الناس یافت نشد که در مورد _ هیچ موردی از غیر حقّ 2بن حمزه، ابن زهره، _جز یک مورد

وعی استناد شده باشد. به عبارت دیگر با وجود فروعات فقهی متن« لا ضرر»آن به حدیث 
النفس به الله یا حقکه در کتب فقهی متقدمان مطرح بوده، در هیچ فرع فقهی مرتبط با حق

                                                      
، «بدازنگری در حجیّدت اصدالة الثبدات بدا تکیده بدر دلیدل انسدداد صدغیر»توضیح بیشتر: عطدارمنش،  .1

 ش.1042، 6، شمارۀنامۀ اصول فقه اسلامىپژوهش
استناد جسته است که ارتبداطی « لا ضرر»بری مسلمان از کافر، به حدیث شیخ صدوق برای اثبات ارث .2

 (.5111، ح110، ص0، جمن لا یحضره الفقيهبه روابط طرفینی مکلفان ندارد )صدوق، 
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 استناد نشده، بلکه تنها در روابط طرفینی مکلفان به آن استناد شده است.« لا ضرر»حدیث 
اند، راستی اگر ظهور این حدیث در دوران صدور، چنان بوده است که مشهور متأخران گفتهبه

 شود.های پرشماری برخلاف آن یافت میشود و نمونهرو هیچ نمونۀ روشنی برای آن یافت نمیازچه

 در روایات ناظر به احکام شرعی« لا ضرر»قرینۀ دوم: عدم استناد به 

النفس مورد پرسش و الله و حقمرتبط با حق یاز ضررها یفروعات متعدد ،ییدر منابع روا
 انیب یبرا یتیروا چیصورت گرفته، در ه یوجوبر اساس جست یپاسخ قرار گرفته است؛ ول

 استناد نشده است.« لا ضرر»النفس باشد، به حق ایالله که مربوط به حق یضرر یحکم
از  یخاص ۀمشهور و پرتکرار، بر حص ثیحد کی یهامجموع گزارش قیتطب گر،یسخن د به

مورد نظر  ۀبه حص ثیبر اختصاص آن حد یکم ظندست ای ینانیاطم یانهیموضوع، قر
طور به داشت،یالنفس نظارت محق ایالله به حق« لا ضرر»همچون  یثیاست. اگر حد

 .افتییبازتاب م اتیدر روا ستیبایم یعیطب

 بندی دلیل سومجمع

توان پذیرفت یک حدیث مشهور و مقبول در بین عامه و سخن آنکه، چگونه میکوتاه
الله و های پرتکرار، و قابلیت تطبیق بر فروعات مرتبط با حقگزارشخاصه، با وجود 

الناس تطبیق شده باشد و در هیچ روایت صحیح یا النفس، با این حال تنها بر حقحق
ای به این کبری نشده باشد. این پدیده بر اساس ، اشاره1ضعیفی، و در هیچ کتاب کهن فقهی

اختصاص این کم ظن قوی به اطمینان یا دست توازن احتمالات، تصادفی نبوده و موجب
توان ، به لحاظ عقلایی نمیاین قرینۀ اطمینانی یا ظنّیالناس است و با وجود حدیث به حق

 2را جاری نمود.« اصالة اتحاد العرفین»و « اصالة الثبات في الظهور»

                                                      
 . جز یک موردی که بدان اشاره شد.1
 نامۀ اصول فقهپژوهش، «لیل انسداد صغیربازنگری در حجیّت اصالة الثبات با تکیه بر د»توضیح بیشتر:  .2

 .1042، سال6، شمارۀاسلامى
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 به روابط طرفینی مکلفان« لا ضرر»اشکالات اختصاص حدیث  نقد
الناس پرداخته به حق« لا ضرر»به تبیین سه دلیل برای اختصاص حدیث  در سطور پیشین

شد. در این مرحله از بحث و به منظور تکمیل آن، به برخی از اشکالاتی که ممکن است 
 شود.گفته مطرح شود، پاسخ داده میهای پیشنسبت به استدلال

 سازگاری خصوصیت مورد با اطلاق .یکم
از رفتار  یناش یحسب مورد، ناظر به ضررهابه« لا ضرر» ثیحد یهاگزارش هرچند کلانِ 

 کنار نهاده شود. لیاطلاق دل شودیمورد سبب نم تیخصوص یمردمان است، ول
کم در دست ایعرف در موارد مشابه، اطلاق را استظهار ننموده و  رسدیآنکه، به نظر م پاسخ
 دیبرده و بگو اکرم یرا نزد نب اشهیهمسا تیشکا یمثال اگر شخص ی. براکندیم دیآن ترد

، «لا ظلم في الإسلام» :ندیحضرت در پاسخ بفرما اگر ،«کندیبه من ظلم م امهیهمسا»
ناپسند  یدر اسلام امر گریکدیکه ظلم کردن اشخاص به  ستیبرداشت مخاطب جز آن ن

پاسخ اطلاق دارد و افزون بر ظلم کردن  نیگفت ا توانینم استا دیکه پاست. چنان
اشکال را  توانیمبلکه . کندیم ینف زیظلم خداوند به بندگان را ن گر،یکدیاشخاص به 

 رد؟یقرار گ لیمشمول دل زیظلم به نفس ن کندیاطلاق پاسخ، اقتضا م ایداد و گفت آ میتعم
که  ییبه ضررها وجههیچبهمثال،  نیهمانند ا زین« لا ضرر» ثیاست؛ حد یمنف پاسخ

 ی. براستیناظر ن سازدیبه بندگان متوجه م عاتشیخداوند با تشر ایمکلف به خودش، 
سمرة بن جندب  یآمده و از رفتار ضرر اکرم ینزد نب ی، مرد انصارهسمر یدر ماجرا نمونه
؛ برداشت «لا ضرر و لا ضرار في الإسلام» :و حضرت در پاسخ فرمودند نمود تیشکا

 در مثال سابق است.« لا ظلم في الإسلام»پاسخ، همانند  نیرف از اع
سنخ بودن مشروط به هم عت،یطب کیگفت تمسک به اطلاق  توانیمطلب م نیا لیتحل در

دیگر حصه، ذهن را از توجه به  کیکه توجه به  یطوربه است؛ عتیآن طب هایهحص
سنخ باشند، لحاظ هر حصه، ذهن را از ناهم عتیطب هایحصهبازندارد؛ چراکه اگر  هاحصه
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را  یدیزا یذهن اتیبر متکلم لازم است عمل رو نیو از هم داردیباز م هاحصه دیگرلحاظ 
 یحت گر،یعبارت درا متحمل شود. به یشتریب یکلام ۀمئون زیانجام دهد و در مقام تکلم ن

از  یخاص ۀسائل، به حص پرسشدر  یدانسته شود، وقت ودیاطلاق رفض ق قتیاگر حق
توجه  ازو ذهن مخاطب را  ستیسنخ نهم عتیطب هایدیگر حصهتوجه شده که با  عتیطب
سنخ هم ۀتنها در همان محدود زین یودیقالاطلاق رفض  دارد،یباز م هادیگر حصهبه 

 .شتریو نه ب ابدییسامان م
ضرر به لحاظ تفاوت  عتی، طب«لا ظلم في الإسلام»همچون مثال  زین« لا ضرر» ثیحد در

مناسبات و  ،کیکه هر  شودهای متنوعی تقسیم میبه حصه ،شودتصویر میکه آن را  یعامل
گذشت که اگر احکام  ترشیسنخ هستند. پناهم گریکدیملابسات خاص خود را داشته و با 

در شرع خواهد  یجعل احکام ضرر ینف« لا ضرر»شرع عامل ضرر باشد، فهم عرف از 
 یو متفاهم از نف کندیم رییتغ ییما اگر عامل ضرر خود مکلفان باشند، تناسبات عقلابود؛ ا

لحاظ دو  شودیسبب م یتفاوت سنخ نیخواهد بود. ا عتیو طلب ترک طب تیضرر مبغوض
 نباشد. یکافاطلاق افهام  یبرا ،بر اطلاق نهیقر برپا نمودنسنخ بدون ناهم ۀحص

 نظارت حدیث به احکامدر « في الإسلام»دوم. ظهور قید 
پس از نفی ضرر، ظاهر در آن است که ضرر از دایرۀ احکام اسلام « في الإسلام»وجود قید 

 1به احکام اسلام نظر دارد نه به رفتار ضرری مردمان.« لا ضرر»نفی شده است. بنابراین 
غیر  مبغوضیت ضرر و ضرار باشد، بین اسلام و« لا ضرر و لا ضرار»ثانیاً اگر مقصود از 

 بیهوده خواهد شد.« في الإسلام»اسلام تفاوتی وجود نخواهد داشت در نتیجه ذکر قید 
 شود:به اشکال فوق به سه نکته اشاره میپاسخ در 

های پرشماری دست یافت که در توان به نمونهآنکه، با بررسی استعمالات عرب مینخست 

                                                      
 .۷۶۵، صقاعد  لا ضرر و لا ضرار. ر.ک: سیستانی، 1
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همراه شده است. در عباراتی « الإسلام في»آنها، فعل مکلف منزلگاه نفی قرار گرفته و با قید 
و  6«في الإسلام 5لا إسعاد»و  0«في الإسلام 1لا عقر»یا  2«في الإسلام 1لا شغار»همچون 

في »مقید شده است. بدین ترتیب وجود قید « في الإسلام»مانند آن، نفی فعل مکلف به قید 
، ضررهای برخاسته از شریعت اسلام باشد؛ «لا ضرر»شود مقصود از سبب نمی« الإسلام

رفتار ضرری مکلفان در شریعت اسلام »چون به لحاظ عرفی صحیح است گفته شود 
 «. جایگاهی ندارد

کید باشد و همین نکته سبب می، وجود این قید مینکهنکته دوم آ شود از تواند برای تأ
بیهودگی نجات یابد. پس هرچند اسلام و غیر اسلام در مبغوضیت ضرر و ضرار تفاوتی 
کید بر مسلمان بودن مخاطب، و لزوم مراعات قوانین  ندارند، ولی گاهی متکلم، به منظور تأ

 «.، در شریعت اسلام جایگاهی نداردرفتارهای ضرری»گوید: اسلام، می
بر جواز دفع ضرر _هرچند مستلزم « لا ضرر»آنکه، به باور نگارنده، حدیث  نکنه سوم

ناظر به « في الإسلام»اضرار به فاعل زیان باشد_ دلالت دارد. بدین ترتیب ممکن است قید 
ن گستردگی این مطلب باشد که مثلًا در برخی گرایشات مسیحیّت جواز دفع ضرر به ای

چشم در »در قبال قانون  2برای نمونه، در انجیل متی 1ثابت نیست ولی در اسلام ثابت است.
در مقابل شخص شرور مقاومت نکنید و »به این اصل اخلاقی اشاره شده که « برابر چشم

                                                      
. شغار آن است که مردی خواهرش را به ازدواج مردی دیگر درآورد، و در عوض، آن مرد نیز خواهرش را به 1

 (.3۵۵ص ۰، جكتاب العينراهیدی، ای قرار داده شود )فآنکه مهریهازدواج وی درآورد، بی
 .۶۶۴۴، ح۵۶۴، ص3، جالمصنف. صنعانی، 2
ای کده . عقر یعنی پی کردن شتر )یا بریدن دست و پای آن( بر قبور اشخاص، به عندوان مکافدات پدذیرایی3

 (.۷۰۵، ص۵، جالفائق)زمخشری،  کرده استمیت در حال حیاتش از مهمانان می
 .۶۶۴۴ح ،۵۶۴ص ،3، جالمصنف. صنعانی، 4
 (.۷۰۵، ص۵، جالفائق)زمخشری،  خوانی. اِسعاد یعنی همکاری زنان با یکدیگر برای نوحه5
 .۶۶۴۴، ح۵۶۴، ص3، جالمصنف. صنعانی، 4
، مرکدز مددیریت حدوزۀ قدم، «النداساختصاص لا ضرر به حق  »رسالۀ . توضیح بیشتر: ر.ک: عطارمنش، 3

 ش.1042
 .11، آیۀ 5باب  .2
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فی »بنابراین قید «. اگر شخصی به گونۀ شما سیلی زد، گونۀ دیگر خود را نیز پیش آورید
تواند برای بیان این نکته باشد که بر خلاف دین مسیحیّت، در دین اسلام، می «الإسلام

دیده حقّ دارد برای دفاع از خود، با فاعل زیان پذیری امر مطلوبی نیست و شخص زیانظلم
 مقابله نموده و حتّی در صورت لزوم، به وی ضرر برساند.

 «لا ضرار»و « لا ضرر»سوم. امکان تفکیک میان فقرۀ 
به « لا ضرار»به احکام شرع نظر دارد و فقرۀ « لا ضرر»باور برخی اندیشمندان، فقرۀ  به

عنوان به« لا ضرر»؛ بدین ترتیب این احتمال جدی است که 1رفتارهای ضرری مردمان
خداوند با احکامش به مکلّفان ضرر »مطرح شده باشد؛ یعنی « لا ضرر»مقدمه برای 

 «رر نرسانید.رساند، شما نیز به یکدیگر ضنمی
 توان به چند نکته اشاره کرد:در پاسخ به این اشکال، می

گو موضوع سخن قرار گر و پاسخهای یادشده، آنچه میان پرسشدر کلانِ گزارش .۷
گرفته، ضررهایی است که از رفتار مردمان سرچشمه گرفته است. در این فضا، 

و « لا ضرر»که هم وقتی از نفی ضرر و ضرار سخن به میان آید، ظاهر آن است 
به منظور نفی آن چیزی است که در روابط طرفینی مکلفان پدید « لا ضرار»هم 
آید. به سخن دیگر، ظاهر دلیل واحد آن است که به فضای واحد ناظر است؛ نه می

 آنکه آغاز کلام به یک فضا و فرجام آن به فضایی دیگر ناظر باشد.
به تنهایی وارد شده و بر رفتار  «لا ضرر»های حدیث، فقرۀ در برخی گزارش .۵

 2ضرری مکلف تطبیق شده است، نه بر حکم ضرری شارع.

                                                      
 .۷۰۱، صقاعد  لا ضرر و لا ضرار. برای نمونه: سیستانی، 1
 .۷۰۵3۰، ح ۵۰3، ص۵، جكنز العمال. متقی هندی، 2
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به منظور نفی حکم ضرری بیان شده بود، به شکل طبیعی، در « لا ضرر»اگر فقرۀ  .3
احادیث و فتاوای مربوط به دوران صدور، عین و اثری از تطبیق آن بر احکام 

 شد.ضرری دیده می

 گیریبندی و نتیجهجمع
 شود:از مجموع مطالب گذشته روشن می

خورد. سه رویکرد کلان در میان فقیهان به چشم می« لا ضرر»پیرامون حدیث  .۷
 خاستگاه این سه رویکرد، نحوۀ لحاظ عامل ضرر توسط ایشان است.

وجود دارد که عامل ضرر را در  ی، قرائن«لا ضرر» ثیحد یهاگزارش در کلانِ  .۵
 بیترت نیشارع. بد یو نه احکام ضرر سازد،یم نیمکلفان متع یضرر یرفتارها

 دیاست که از رفتار مکلفان پد یضرر یدرصدد نف« لا ضرر»ظاهر آن است که 
 .دیآیم

رو که رفتار ضرری مکلفان در تعامل با یکدیگر، به لحاظ تناسبات حکم و ازآن .3
به آن، رود، ظاهر تعلق نفی موضوع، دارای مفسده بوده و امری قبیح به شمار می

 در مبغوضیت آن است.
دوران یا نزدیک به دورۀ صدور نیز، این های فقهی هموجو در کتاببا جست .۰

_جز در یک مورد که « لا ضرر»شود؛ زیرا در این کتب، حدیث دیدگاه تأیید می
اشاره شد_ برای نفی ضررهای مربوط به روابط طرفینی مکلفان مورد استناد قرار 

 گرفته است.
وضو گرفتن، روزه گرفتن، قیام کردن برای نمازگزار، و دیگر دستورات  گاه کهآن .۵

تکلیف را « لا ضرر»توان با استناد به حدیث شرع، سبب تضرر مکلف شوند، نمی
نفی نمود. به منظور نفی تکلیف در موارد مزبور، لازم است به دیگر ادله، همچون 

 سک شود.اجماع، قاعدۀ نفی حرج، سیرۀ متشرعه و مانند آن، تم
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برانگیز تخصیص کثیر یا اکثر ادلۀ احکام به حدیث طبق دیدگاه برگزیده، شبهۀ چالش
 .گردد، از اساس منتفی می«لا ضرر»
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محقق : ارنؤوط، شعیب مسند الإمام أحمد بن حنبل، ابو عبدالله شیبانی، احمد بن حنبل،  .12
 ق. 1024، 2جا[: مؤسسة الرسالة، چوآخرون، ]بی

یخ، ابو یوسف فسوی، یعقوب بن سفیان .11 ، محقق: ضیا  عمری، اکرم، المعرفة و التار
 ق.1041، 2یبروت: مؤسسة الرسالة، چ

 ، 5، چ، قم: مؤسسة النشر الإسلاميفرائد الاصولانصاری، مرتضی بن محمدامین،  .10
 ق.1016

، 1قم: دفتر تبلیغات اسلامي حوزۀ علمیۀ قم، چالأصول في علم الأصول، ایروانی، علی،  .15
 ق.1022

، 2چ قم: مجمع الفکر الإسلامي،  ، الوافية في أصول الفقهتونی، عبدالله بن محمد،  .16
 ق.1015

كشف المشكل من جوزی، جمال الدین ابو الفرج عبد الرحمن بن علی بن محمد،  .11

 تا[.، محقق: البواب، علی حسین، ریاض: دار الوطن، ]بیحدیث الصحيحين
/مصحح: عطار، احمد عبد الغفور، بیروت: ، محققالصحاحجوهری، اسماعیل بن حماد،  .11

 ق.1116، 1، چدار العلم للملایین
لإحیا   ، محقق/مصحح: مؤسسة آل البیتوسائل الشيعةحر عاملی، محمد بن حسن،  .19

 ق.1049، 1، چلإحیا  التراث ، قم: مؤسسة آل البیتالتراث

، محمد جعفر، ، مقرّر: جزائرینتائج الأفكار في الأصولحسینی شاهرودی، محمود،  .۵۴
 ش.۷3۵۵، ۷، چقم: آل مرتضی

 ق.1014، 1قم: مؤسسۀ مطبوعاتی اسماعیلیان، چ ، الرسائلخمینی، روح الله،  .21
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، محقق : یمانی مدنی، عبد الله هاشم، السنندارقطنی بغدادی، علی بن عمر ابو الحسن،  .22
 ق.1116بیروت : دار المعرفة، 

، قم: دفتر آیت الله سید حکیم، عبدالصاحبمقرّر:  ، منتقى الأصولروحانی، محمد،  .21
 ق.1011، 1چ محمد حسینی روحانی، 

 ق.1019، 1، چ، قم: مجمع الذخائر الإسلامیةالفوائد الغرویة، رودسری، ابراهیم .20
یب الحدیثزمخشری، محمود بن عمر،  .25 ، 1بیروت: دار الکتب العلمیة، چ ، الفائق فى غر

 ق.1011
، 1محقق: ارناؤوط، شعیب، بیروت: مؤسسة الرسالة، چمراسيل، السجستانی، ابو داود،  .26

 ق.1041
، بیروت: دار المعجم الشامل للمصطلحات العلمية و الدینيةسرور، ابراهیم حسین،  .21

 ق.1029الهادي، 
 تا[.، ]بی1چ نا[، قم: ]بیقاعد  لا ضرر و لا ضرار، سیستانی، علی حسینی،  .21
قم: دفتر انتشارات قاعد  لا ضرر، الله بن محمدجواد، شیخ الشریعه اصفهانی، فتح .29

 ق.1014 ، 1اسلامی، چ
، ، محقق/ مصحح: آل یاسین، محمدحسنالمحيط فى اللغةصاحب، اسماعیل بن عباد،  .14

 ق.1010، 1، چبیروت: عالم الکتب
، قم: دار الصادقین لمقرر: حیدری، کماقاعد  لا ضرر و لا ضرار، صدر، محمد باقر،  .11

 ق.1024، 1للطباعة و النشر، چ

، محقق: اعظمی، حبیب مصنف عبد الرزاقصنعانی، ابو بکر عبد الرزاق بن همام،  .3۵
 ق.۷۰۴3، ۵الرحمن، بیروت: المکتب الإسلامي، چ

، محقق: سلفی، حمدی بن عبد المعجم الكبيرطبرانی، ابو القاسم سلیمان بن احمد،  .11
 تا[.، ]بی2ة ابن تیمیة، چالمجید، قاهرة: مکتب
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، تم تحمیل هذا الکتاب إعلام الأعلام بأدلة الأحكامعجری، محمد بن حسن،  .3۰
، أعده إلکترونیا قطب الدین إلکترونیا من شبکة حلیف القرآن الإمام زید بن علي

 بن محمد الشروني الجعفري للتواصل.
قم: دفتر  خالی، مرتضی، مقرر: موسوی خلقاعد  لاضرر و لاضرار، عراقی، ضیا الدین،  .15

 ق.1011، 1چ تبلیغات اسلامی حوزۀ علمیۀ قم، 
، «بازنگری در حجیّت اصالة الثبات با تکیه بر دلیل انسداد صغیر»عطارمنش، مسعود،  .16

 ش.1042، 6، شمارۀنامۀ اصول فقه اسلامىپژوهش
یۀ قم، ، قم: مرکز مدیریت حوزۀ علم«الناساختصاص لا ضرر به حق» _______، رسالۀ .11

 ش.1042
 ق.1049، 2، چ، قم: نشر هجرتكتاب العينفراهیدی، خلیل بن احمد،  .11
نجف اشرف: مطبعة ، مصادر الحكم الشرعى و القانون المدنىکاشف الغطا ، علی،  .3۴

 .ق۷۰۴۵ ، ۷چ الآداب، 
، محقق/مصحح: غفاری، علی اکبر _ آخوندی، محمد، الكافيکلینی، محمد بن یعقوب،  .04

 ق.1041الکتب الإسلامیة، تهران: دار 
، كنز العمال في سنن الأقوال والأفعالمتقی هندی، علا  الدین علی بن حسام الدین،  .01

 ق.1041، 5جا[: مؤسسة الرسالة، چسقا، صفوة، ]بی –محقق: حیانی، بکری 
مقرر: طاهری اصفهانی، جلال المحاضرات )مباحث اصول الفقه(، محقق داماد، محمد،  .02

 ش.1112، 1: مبارک، چ، اصفهانالدین
قم: ، )طبع جدید(القوانين المحكمة في الأصولمیرزای قمی، ابوالقاسم بن محمدحسن،  .01

 ق.1014، 1، چاحیا  الکتب الإسلامیة

قم: کنگرۀ بزرگداشت  ، مشارق الأحكامنراقی، محمد بن احمد بن محمد مهدی،  .۰۰
 ق.۷۰۵۵ ، ۵چ ملامهدی نراقی و ملا احمد نراقی، 

، قم: مؤسسۀ دائرة فرهنگ فقه مطابق مذهب اهل بيتهاشمی شاهرودی، محمود،  .۰۵
 .ق۷3۵۵، المعارف فقه اسلامی بر مذهب اهل بیت


